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Schutz fiir Mensch und Natur

Verwaltun'gsgericht: ~Kisselworth“ darf starker genutzt werden, aber...

Die Erlaubnis zum Fihrbetrieb zur Rheininsel Kisselworth
darf der Ortsgemeinde Nackenheim nicht linger pauschal
vorenthalten werden. So entschied gestern das Verwaltungsge-
richt Mainz. Das juristische Machtwort ist aber kein Freibrief
fiir eine unbeschrinkte Nutzung der Insel: Interessen des
Naturschutzes diirfen nicht zu kurz kommen.

Von
Frank Schmidt-Wyk

Mit der Stellungnahme des
Verwaltungsgerichtes geht ein
Rechtsstreit zwischen der
Ortsgemeinde  Nackenheim
und dem Land Rheinland-
Pfalz vorerst zuende.

Ausgangspunkt der Mei-
1 gsverschiedenheit war die
eingeschrankte Erlaubnis zum
Betrieb einer Fihrverbindung
zur Insel Kisselworth. Nur
viermal im Jahr, ndmlich fiir
die Dauer des Inselfestes, so-

wie zu drei weiteren Feiern
sollte die kleine Personenfihre
ablegen diirfen. Der Gemeinde
war dieser Bescheid vom Juli
1997 zu wenig: Sie reklamiert
das Inselgebiet vor ihrer Haus-
tiir als Freizeit- und Naherho-
lungsraum. Bei der Bezirksre-
gierung dagegen befiirchtet
man, daB eine intensivierte
Freizeitnutzung zu einer er-
heblichen Beschiddigung von
Flora und Fauna fiihren wiirde.
»,Wir wollen verhindern, daR
die Insel querbeet betreten

wird“, erklirte Oberregie-
rungsrat Achim Martin vor Ge-
richt. Formal beruft sich das
Land auf die Naturschutzver-
ordnung und auf restriktive
Vogelschutz-Bestimmungen.
Nach Ansicht der 6. Kammer
des Verwaltungsgerichtes
rechtfertigt das alles aber nicht,
der Gemeinde die Erlaubnis
zum Fahrbetrieb grundsitzlich
zu verweigern. Auch wenn das
Gelédnde als Naturschutzgebiet
ausgewiesen sei, bestehe doch
kein generelles Betretungsver-
bot der Insel. Also miisse man
den Menschen auch eine Mog-
lichkeit geben, dorthin zu ge-
langen. Der Vorsitzende Rich-
ter Bernhard Wanwitz brachte
es auf den Punkt: ,Nicht nur
die Natur, auch die Menschen-

welt ist schiitzenswert.“

Die Landesbehorden miissen
jetzt neu tiber die Erlaubniser-
teilung entscheiden. Einen ab-
soluten Sieg hat die Gemeinde
damit allerdings nicht errun-
gen: Zwar ist der Fahrbetrieb
grundsétzlich zu erméglichen,
Nutzungsbeschrankungen der
Insel konnen allerdings im
Hinblick auf Naturschutzin-
teressen festgeschrieben wer-
den. Die Kammer machte Vor-
schldge, wie ein ,realititsna-
her“ KompromiR aussehen
konnte: Das Betreten der Insel
konne beispielsweise wihrend
der Brutzeiten der Vogel ver-
boten werden. Auch die Ab-
grenzung besonders schiit-
zenswerter Gebiete mit einem
Zaun sei ein denkbarer Ansatz.




